Deliberazione 25 novembre 2010 - ARG/elt 211/10

Verifica di conformita delle proposte di modifica cel capitolo 4 del Codice di
trasmissione, dispacciamento sviluppo e sicurezzalth rete e dei relativi allegati
A22, A23, A25, A54, A60, A65 e A66 predisposte daeia S.p.A.

L’AUTORITA PER L'ENERGIA ELETTRICA E IL GAS

Nella riunione del 25 novembre 2010
Visti:

* lalegge 14 novembre 1995, n. 481,

« lalegge 28 gennaio 2009, n.2 (di seqguito: leggd(p);

* il decreto legislativo 16 marzo 1999, n. 79;

« il decreto del Presidente del Consiglio dei Minidtt maggio 2004 (di seguito:
DPCM 11 maggio 2004);

* il decreto del Ministero dello Sviluppo Economic® 2prile 2009 recante
indirizzi e direttive per la riforma della discipl del mercato elettrico ai sensi
dell'articolo 3, comma 10, della legge n. 2/09, clod per I'evoluzione dei
mercati a termine organizzati e il rafforzamentded&unzioni di monitoraggio
sui mercati elettrici (di seguito: decreto 29 apfD09);

* ['Allegato A alla deliberazione dell’Autorita petehergia elettrica e il gas (di
seguito: I'Autorita) 30 dicembre 2004, n. 250/04 géguito: deliberazione n.
250/04), recante direttive alla societa Gestoreladeéte di trasmissione
nazionale S.p.A. (ovvero al ramo della medesimaraia titolare delle attivita di
trasmissione e di dispacciamento ora conferitorad e Rete elettrica nazionale
S.p.A. — di seguito: Terna) per l'adozione del cedidi trasmissione,
dispacciamento sviluppo e sicurezza della retaudacDPCM 11 maggio 2004
(di sequito: il Codice di rete);

» la deliberazione dell’Autorita 29 aprile 2005, ®/05 (di seguito: deliberazione
n. 79/05);

* la deliberazione dell'Autorita 23 febbraio 2006, B89/06 (di seguito:
deliberazione n. 39/06);

* ['Allegato A alla deliberazione dell’Autorita 9 gigmo 2006, n. 111/06 come
successivamente integrato e modificato (di segdiebberazione n. 111/06);

» la deliberazione dell’Autorita 27 luglio 2006, n5166 (di seguito: deliberazione
n. 165/06);

* la deliberazione dell’Autorita 27 dicembre 2007, 841/07 (di seguito:
deliberazione n. 341/07), come successivamente fitatdi e integrata, e, in



particolare, I'Allegato A recante “Regolazione delyjualita del servizio di

trasmissione dell’energia elettrica per il periaioegolazione 2008-2011";

la deliberazione dell’Autorita 29 dicembre 2008, @RIt 206/08 (di seguito:

deliberazione ARG/elt 206/08);

la deliberazione dell’Autorita 30 marzo 2009, ARIE/43/09 (di seguito:

deliberazione ARG/elt 43/09);

la deliberazione dell’Autorita 24 novembre 2009, Glt 181/09 (di seguito:

deliberazione ARG/elt 181/09);

la deliberazione dell’Autorita 19 marzo 2010, ARIG/82/10 (di seguito:

deliberazione ARG/elt 32/10);

la deliberazione dell’Autorita 28 giugno 2010, ARM/99/10 (di seguito:

deliberazione ARG/elt 99/10);

la deliberazione dell’Autorita 27 settembre 201G &elt 149/10 (di seguito:
deliberazione ARG/elt 149/10);

la deliberazione dell’Autorita 28 settembre 201G @Yelt 161/10 (di sequito:
deliberazione ARG/elt 161/10);

la deliberazione dell’Autorita 20 ottobre 2010, ARE 180/10 (di seguito:

deliberazione ARG/elt 180/10);

la determina 15 luglio 2008 n. 1/08 del Direttorellal Direzione Mercati

dell’Autorita recante “Verifica di conformita dellproposte di modifica del
capitolo 11 e dell’Allegato A54 del Codice di trassione, dispacciamento,
sviluppo e sicurezza della rete di Terna S.p.A.sexsi della deliberazione
dell’Autorita per I'energia elettrica e il gas 28bbraio 2006, n. 39/06” (di
seguito: determina 1/08);

il documento per la consultazione del 19 aprile ®ODCO 7/10, intitolato

“Qualita del servizio di trasmissione dell’energeettrica - proposta di
modifiche alla regolazione per il periodo 2008-2Cd keguito dell’'estensione
della rete di trasmissione nazionale” (di segut@O 7/10);

le proposte di modifica dei Capitolo 3 e 7 del @eddi rete - e degli allegati
A.31 e A.60 inviate da Terna all’Autorita con lettein data 30 ottobre 2009,
prot. Autorita n. 65191 del 6 novembre 2009 (diusy lettera 6 novembre
2009);

le proposte di modifica del Capitolo 4 del Codicaate e dei relativi allegati
A.22, A.23 e A.26 inviate da Terna all’Autoritd ceomunicazione in data 17
novembre 2009, prot. Autorita n. 68357 del 18 ndwem2009 (di seguito:
comunicazione 18 novembre 2009);

le proposte di modifica del Capitolo 4 del Codicaate e dei relativi allegati
A.22, A.23, A.25, A.60 e A.65 inviate da Terna Alitorita con comunicazione
in data 11 novembre 2010, prot. Autorita n. 03788l 12 novembre 2010 (di
seguito: comunicazione 11 novembre 2010);

la lettera prot. TE/P20090000385 del 16 gennaid2®0@ot. Autorita 0003020
del 22 gennaio 2009, di seguito: lettera del 16ngen2009) inviata da Terna
all’Autorita, a Enel Distribuzione e a Federutilitg in particolare, I'allegato
“Procedura per la determinazione dei servizi diigaitione alle imprese
distributrici”;



* la lettera prot. 344-09/E/e/UZ/pd del 24 febbra@®2 (Prot. Autorita 0009395
del 27 febbraio 2009) inviata da Federutility allitarita, a Terna e a Enel
Distribuzione (di seqguito: lettera del 24 febbra@09);

* la lettera prot. Enel-DIS-02/03/2009-0118593 deh@rzo 2009 (Prot. Autorita
0010143 del 4 marzo 2009) inviata da Enel Distribmoe all’Autorita e a
Federutility e successivamente inoltrata a Terna lattera prot. Enel-DIS-
20/03/2009-0169615 del 20 marzo 2009 (di seguetiteda del 2 marzo 2009;

* lalettera prot. TE/P20090003939 del 26 marzo 7806t. Autorita 0014381 del
27 marzo 2009) inviata da Terna all’Autorita;

* la lettera prot. TE/P20100016057 del 19 novembrd02QProt. Autorita
0038606 del 23 novembre 2010, di seguito: lettezh 1® novembre 2010)
inviata da Terna all’Autorita recante la propostanddifica dell’Allegato A.54
“Classificazione e registrazione delle disalimemazdegli utenti direttamente e
indirettamente connessi alla RTN” e la propostAltigato A.66 “Procedura per
la determinazione dei servizi di mitigazione altgorese distributrici”.

Considerato che:

e ai sensi del DPCM 11 maggio 2004, Terna ha predispd Codice di rete,
positivamente verificato dall’Autorita, per quardopropria competenza, con la
deliberazione n. 79/05;

» Jarticolo 63 della deliberazione n.250/04 prevedbe Terna trasmetta
all’Autorita il Codice di rete, e i successivi aggiamenti, e che I'Autorita si
pronunci entro novanta giorni dal ricevimento deld@umentazione;

* la deliberazione ARG/elt 206/08 ha disposto chendeavviasse il processo di
revisione degli algoritmi di selezione delle oféertel mercato per il servizio di
dispacciamento dell’energia elettrica (di seguMSD) a partire dal gennaio
2009 e sia riscontrato dall’Autorita, a partire datondo semestre 2009, che il
progresso di detto processo sia tale da conseniimaepiena implementazione
gia a partire dal 2010;

» il decreto 29 aprile 2009, in attuazione di quatigposto dalla legge 2/2009 ha
introdotto, tra I'altro, una riforma del MSD a pegtdal 1 gennaio 2010;

e Terna, sulla base di quanto disposto nel decretoa@le 2009 e nella
deliberazione ARG/elt 206/08, ha avviato nel cateb2009 un progetto per la
progressiva riforma, a partire dal 1 gennaio 2@QEOMSD;

» con al deliberazione ARG/elt 181/09, I'Autorita herificato positivamente le
proposte di modifica del Codice di rete inviate @arna con la lettera 6
novembre 2009 e con la comunicazione 18 novemk®@ ROquanto, tra I'altro,
coerenti con la riforma del MSD disposta dal dexr2® aprile 2009 e dalla
deliberazione ARG/elt 206/08;

* nelllambito della riforma del MSD, la legge n. 2(#0e il decreto 29 aprile 2009
prevedono in particolare lintegrazione, a partdal 1 gennaio 2011, del
mercato infragiornaliero dell’energia con il MSD;

* la proposta di modifica del Codice di rete, inviga Terna all’Autorita con
comunicazione 11 novembre 2010, si inquadra nedettm processo di riforma
del MSD disposta dal decreto 29 aprile 2009 e dd#hberazione ARG/elt



206/08 ed e funzionale all'integrazione, a parit@ 1 gennaio 2011, del
mercato infragiornaliero dell’energia con il MSD.

Considerato anche che:

* ai sensi della deliberazione n. 39/06, il Direttatella Direzione Mercati
dell’Autorita con la determina 1/08 ha verificatostivamente la conformita
dell’'Allegato A.54 al Codice di rete;

* [|'Autorita con la deliberazione ARG/elt 99/10 hasplbsto che Terna
sottoponesse all’Autoritd per approvazione una @t di aggiornamento
dell’'Allegato A.54;

« Terna con la lettera 19 novembre 2010 ha inviatgraposta di modifica
dellAllegato A.54 in ottemperanza a quanto disposialla deliberazione
ARG/elt 99/10;

e Jlarticolo 10, comma 10.5, dellAllegato A alla detrazione n. 341/07,
successivamente soppresso per effetto della dehimere ARG/elt 43/09,
prevedeva che entro 'anno 2008 Terna e le impdesteibutrici direttamente
connesse alla Rete di Trasmissione Nazionale dsénd di comune intesa le
procedure per la determinazione operativa dei vdianitigazione e che Terna
predisponesse un allegato all’Allegato A.54 conferra tale intesa e lo
presentasse all’Autorita per I'approvazione;

» Terna con la lettera del 16 gennaio 2009 ha in\aditAutorita la procedura per
la determinazione operativa dei valori di mitiga®o specificando i punti di
disaccordo tra Terna e le imprese distributricilisagpetti relativi ai livelli di
servizio, punti di disaccordo successivamente comdé dalle imprese
distributrici con le lettere del 24 febbraio 2002 marzo 2009;

e a seguito della consultazione avviata con il DCQOY/I'Autorita con la
deliberazione ARG/elt 99/10 ha adottato soluziaeriippunti di disaccordo e ha
disposto al punto 9 che Terna sottoponesse allikat@er approvazione un
allegato al Codice di rete conforme alle disposizialella deliberazione
medesima, che integrasse le proposte comunicatéacettera del 16 gennaio
2009;

* Terna con la lettera del 19 novembre 2010 ha iaviatproposta di Allegato
A.66, in ottemperanza a quanto disposto dalla deiione ARG/elt 99/10;

* con la deliberazione ARG/elt 99/10 I'Autorita haspm le necessarie basi per
consentire I'avvio della disciplina della valorizzane dei servizi di mitigazione
a decorrere dal 1° luglio 2010, dirimendo i puntimiincata intesa tra Terna e le
imprese distributrici, in attesa della approvazidegli allegati al Codice di rete;

* [|'Autorita con la deliberazione ARG/elt 149/10 havito il procedimento per la
formazione di provvedimenti in materia di qualitai dervizi di trasmissione,
distribuzione e misura dell’energia elettrica degpariodo di regolazione 2012-
2015 prevedendo di tener conto, nella formazionesdddetti provvedimenti
dellopportunita di migliorare la regolazione inteante della qualita del
servizio di trasmissione e la valorizzazione dervige di mitigazione,
prevedendone un’applicazione uniforme a tuttatia detrasmissione nazionale.



Considerato inoltre che:

la comunicazione 11 novembre 2010 contiene, oltee moposta di modifica

del Capitolo 4 del Codice di rete e dei relativeghti A.22, A.23, A.25, A.60 e

A.65, il parere del Comitato di Consultazione degknti di cui al DPCM 11

maggio 2004, le osservazioni, presentate dagli avper interessati, alle

modifiche al Codice di rete poste in consultazial@eparte di Terna ed una
relazione riepilogativa delle osservazioni pervengbn separata indicazione di
guelle recepite e di quelle non recepite nonché debtivazioni alla base del
mancato recepimento (di seqguito: relazione riepilovg);

la proposta di modifica del Codice di rete contannélla comunicazione 11
novembre 2010 ha recepito solo parzialmente quatotenuto nelle

osservazioni presentate dagli operatori interessati

con riferimento ad alcune delle osservazioni priegerdagli operatori interessati
e non accolte nella proposta di modifica del Codicaete contenuta nella
comunicazione 11 novembre 2010, Terna, per quaptotato nella relazione

riepilogativa, pur condividendo il principio delsservazione formulata, ritiene
di non poter recepire immediatamente quanto ostee/ai riserva di recepirlo

in occasione di future revisioni del Codice di retéd a causa del tempo
richiesto per dare attuazione alle modifiche risteee/o per la necessita di
procedere ad approfondimenti ed a ulteriori analisi

alcune fra le specifiche proposte di modifica deliCe di rete contenute nella
comunicazione 11 novembre 2010 presentano, per cam@resentate nelle
osservazioni degli operatori interessati non aecdé Terna, rilevanti profili di

criticita tecnica ed economica; tra queste, inipaldre:

- la proposta di Terna di ridurre da 12 a 4 il numeninimo di ore
consecutive di permanenza in servizio che devorseresgarantite alle
unita di produzione termoelettriche, diverse dabdgas a ciclo aperto, di
cui sia richiesto I'avviamentaa parte di Terna nel MSD; gli operatori
osservano che tale riduzione imposta in manierargémzata comporta un
incremento significativo dei rischi di rottura dieginpianti nonché un
notevole aumento dei rischi connessi agli oneshbilanciamento;

- la proposta di Terna di imporre un valore massahprezzo di accensione
— introdotto nella modifica del Codice di rete camita nella
comunicazione 11 novembre 2010 per far si cherlatsta di offerta
rifletta per quanto possibile la struttura dei ca&i produttori - che puo
essere richiesto dall'utente del dispacciamentaoaté dell’avviamento
dell'unita di produzione da parte di Terna nel MS@ajore massimo (di
seqguito: tetto) pari ad un multiplo del prezzo dffedal medesimo
soggetto per portare l'unita di produzione ad wello di carico pari al
minimo tecnico (di seguito: “prezzo per l'offertardinimo”); a riguardo,
gli operatori osservano che legare il tetto sulzpoedi accensione al
“prezzo per I'offerta di minimo” rischia di portaeedistorcere quest’ultima
offerta al solo fine di allentare il vincolo su oue richiedibile per
'avviamento dell’'unita di produzione; e cio targim quanto piu detto tetto
sia stringente, ovvero quanto piu il numero previgér il moltiplicatore
sia basso;



* la proposta di modifica del Codice di rete di culia acomunicazione 11
novembre 2010 contiene una revisione della strattietle zone di mercato, con
I'introduzione della zona virtuale “BSP” e dell'earconnessione fra la medesima
zona e la zona virtuale “Slovenia”, strettamentaézionale alla gestione
dellaccoppiamento — ossia del funzionamento coatdi - dei mercati del
giorno prima italiano e sloveno (cosiddetto madaipling Italia-Slovenia).

Considerato altresi che:

» ai fini della disciplina del servizio di dispaccianto di cui alla deliberazione
111/06, per ordine di dispacciamento di Terna tnde qualsiasi ordine di
dispacciamento impartito da Terna sia nellambitel dMSD - tramite
'accettazione di offerte in qualsiasi fase, s@saf 0 sessione del medesimo
mercato — sia al di fuori del MSD;

e Jart. 42 della deliberazione 111/06 prevede I'aggatione di corrispettivi di
mancato rispetto degli ordini di dispacciamento Tkrna appositamente
finalizzati a evitare che l'utente del dispacciatoedi un’unita abilitata possa
trarre profitto degli impegni assunti nei confrodtiTerna — con riferimento alla
medesima unita - in qualsiasi fase, sottofase si@es del MSD, e, quindi, a
neutralizzare qualsiasi incentivo per l'utente dedpacciamento di un’unita
abilitata ad assumere comportamenti pregiudizigv@lila sicurezza del sistema
elettrico;

» lart. 42 della deliberazione 111/06 dovrebbe catise a Terna di introdurre —
tramite apposite modifiche al Codice di rete — ogheriore corrispettivo di
mancato rispetto degli ordini di dispacciamento essario a conseguire la
finalita illustrata nel precedente alinea;

* i corrispettivi di mancato rispetto degli ordini dispacciamento di Terna di cui
al vigente art. 42 della deliberazione 111/06 sstai definiti con riferimento
alla vigente architettura del mercato elettricoom tengono quindi conto delle
innovazioni all’architettura del MSD prefiguratelldaproposta di modifica del
Codice di rete di cui alla comunicazione 11 noves2§10;

* la proposta di modifica del Codice di rete di culia acomunicazione 11
novembre 2010, prevede [lintroduzione di un preziio accensione da
riconoscere all'utente del dispacciamento di uranmbilitata per ogni
avviamento della medesima unita effettuato nell’monblel MSD, in eccesso
rispetto agli avviamenti effettuati nell’lambito denercati dell’energia in
relazione al medesimo giorno di riferimento (osksgaorno di consegna);

e per quanto evidenziato ai precedenti alinea, i nigeorrispettivi di mancato
rispetto degli ordini di dispacciamento di Ternanrtengono conto dei profitti
che l'utente del dispacciamento di un’unita aktititpotrebbe trarre dal mancato
o non conforme rispetto di un ordine di dispacciatoedi Terna recante
richiesta di avviamento della medesima unita;

* le osservazioni presentate dagli operatori intatesgvidenziano come
attualmente le azioni di regolazione primaria fegnobbligatoriamente dalle
unita di produzione rischiano di essere assimaatiegli sbilanciamenti e, come
tali, essere soggette alle relative penalita.



Considerato infine che:

* la deliberazione n. 165/06 dispone che il Codiceetli preveda che i quantitativi
corrispondenti alle offerte di acquisto e di veadéccettate nel MSD siano
determinati in via definitiva in misura pari, inasccuna ora, alla differenza tra il
programma vincolante modificato e corretto, ovviérprogramma risultante a
seguito degli ordini di dispacciamento in tempoleea dell'intervento della
regolazione secondaria di potenza, e il programgggoanato cumulato, ovvero
il programma risultante in esito ai mercati de'ema;

* in conseguenza di quanto sopra, ai sensi dellaatalzione n. 165/06 non sono
remunerate le azioni richieste da Terna nella taggogrammazione del MSD
(ovvero nel cosiddetto MSD ex-ante) e poi revocatla fase di gestione in
tempo reale del MSD (ovvero nel cosiddetto merdatmlanciamento);

e quanto disposto dalla deliberazione n. 165/06 ealifimato ad evitare che
vengano remunerati i produttori nei casi in cuséguenza degli ordini impartiti
da Terna sia tale da non dare luogo ad effettiveimmentazioni delle unita di
produzione e, quindi, non generi costi per i madeproduttori;

» daltra parte, € pur sempre possibile che la revoebmercato di bilanciamento,
di un’azione precedentemente richiesta nel MSD reg-aomporti dei costi per
l'utente del dispacciamento; in particolare, nesican cui la revoca sia
comunicata all’'utente del dispacciamento troppditauando, cioé, I'utente del
dispacciamento abbia gia iniziato a movimentaraifaudi produzione per dare
esecuzione all’'ordine di dispacciamento ricevutioMi®D ex-ante;

 lesigenza di mantenere la sopraccitata dispos&ziocontenuta nella
deliberazione n. 165/06 viene meno qualora le ni@datiottate da Terna nella
gestione del MSD siano tali per cui:

- gli ordini di dispacciamento, relativi alle aziomhe Terna intende
richiedere agli utenti del dispacciamento al finemdntenere I'equilibrio
tra immissioni e prelievi con adeguati livelli dcgrezza ed al minimo
costo, siano trasmessi agli utenti del dispacciamehe devono eseguirli
solo in prossimita dell'ultimo momento utile affim& detti ordini possano
essere efficacemente eseguiti, indipendentementemdanento in cui
Terna abbia assunto la decisione in merito all’'oppita di impartire
I'ordine stesso;

- sia possibile determinare le azioni da richiedeagli utenti del
dispacciamento al fine di mantenere [|'equilibrio ®icurezza tra
immissioni e prelievi cosi da minimizzare il valoedteso del costo
complessivamente sostenuto; valore atteso che ss@mtthe il fatto che
unita di produzione che richiedono minor preavviger eseguire un
determinato ordine di dispacciamento riducono #chio di dover
richiedere un’azione che si riveli nel tempo reaten necessaria e che
debba, conseguentemente, essere annullata attrawegisrevoca onerosa
0, Se piu conveniente, attraverso la richiestaziira di segno contrario su
altre unita di produzione.

Infatti, qualora Terna gestisca il processo di appigionamento delle risorse su
MSD nel rispetto di quanto sopra, la revoca neloaier di bilanciamento di azioni
richieste nel MSD ex-ante sarebbe presumibilmemterasa per l'utente del
dispacciamento; cid che ne giustifica la connessaunerazione;



la proposta di modifica del Codice di rete contannélla comunicazione 11
novembre 2010 prevede un’evoluzione delle modalitapprovvigionamento
delle risorse da parte di Terna nel MSD che rigpettriteri esposti nel punto
precedente; e che, coerentemente, la suddettagteogiomodifica del Codice di
rete prevede il superamento di quanto disposta mielliberazione n. 165/06 e la
valorizzazione delle quantita oggetto di revocapr@zzo richiesto dall’utente
del dispacciamento, senza compensarle con le ¢@adii segno opposto
richieste nel MSD ex-ante;

nella deliberazione n. 111/06, come modificataadd#libera ARG/elt 161/10 e
dalla deliberazione ARG/elt 180/10, sono disciglinariteri di offerta nel MSD
da parte degli utenti del dispacciamento delle aurdi produzione inserite
nell'elenco degli impianti essenziali;

con successivo provvedimento, [I'Autorita procedeed modificare la
deliberazione n. 111/06 al fine di rendere pienameoerenti i suddetti criteri di
offerta con le procedure operative previste nelesione del Codice di rete di
cui alla comunicazione 11 novembre 2010, come rieadé per recepire quanto
disposto ai sensi della medesima deliberazione.

Ritenuto che:

sia condivisibile quanto osservato dagli operatagressati con riferimento alla
riduzione del numero minimo di ore consecutive @inpanenza in servizio che
devono essere garantite alle unita di produziomedelettriche, diverse dai
turbogas a ciclo aperto, avviate da Terna nel M@ardge; e che, pertanto, sia
non opportuno prevedere la riduzione, rispetto antp attualmente previsto dal
Codice di rete, del numero minimo di ore conseeutlivpermanenza in servizio
con riferimento agli avviamenti richiesti nel MSD-ante, fatto tuttavia salvo
che il suddetto numero di ore non possa comunggeresuperiore al numero di
ore comprese tra l'inizio del primo periodo oradella sottofase di MSD nella
quale é accettata l'offerta di accensione dellargt le 24.00 del giorno di
riferimento della medesima sottofase, anche tenendto del tempo necessario
per 'avviamento dell’'unita;

analogamente a quanto sopra, anche con riferinagiitavviamenti richiesti nel
mercato di bilanciamento, sia necessario che il eamminimo di ore
consecutive di permanenza in servizio che devoseregyarantite alle unita di
produzione termoelettriche, diverse dai turbogagk® aperto, sia il medesimo
di quello previsto per gli avviamenti richiesti nBMISD ex-ante; e che sia
comunque opportuno prevedere che, qualora sia sextesper esigenze di
sicurezza del servizio, detto numero minimo possare ridotto a 4 ore;

sia altresi opportuno che Terna proceda a mod#igapropri algoritmi e
procedure di selezione, non appena possibile, d@girevedere che il numero
minimo di ore consecutive di permanenza in servilaogarantire a un’unita di
produzione termoelettrica, qualora avviata da TelaViSD (MSD ex-ante e/o
mercato di bilanciamento), possa essere anchedrdea quanto normalmente
previsto dal Codice di rete laddove ci0 venga tdfedall’'utente del
dispacciamento della medesima unita; e che siarénolpportuno che Terna
valuti la fattibilita di introdurre la facolta pete unita di produzione
termoelettriche di presentare un menu di “offertgpermanenza in servizio”



contraddistinto da “prezzi per I'offerta di minimdifferenti in funzione del
numero di ore di permanenza in servizio;

sia condivisibile quanto osservato dagli operaitmeressati con riferimento al
livello ed al criterio di determinazione del valareassimo che puo assumere il
prezzo di accensione che puo essere richiestauttalte del dispacciamento a
fronte dell’avviamento dell’unita da parte di Term&l MSD; ma che sia
ugualmente condivisibile I'esigenza, che ha comddterna a prevedere la
presenza di detto valore massimo, di evitare chparticolare nei primi periodi
di implementazione, l'introduzione ex novo del @mezdi accensione possa
legarsi a comportamenti di offerta non concorrdnziegon un conseguente
aumento degli oneri a carico dei consumatori finali

per quanto sopra, sia opportuno prevedere un lisuigeriore al prezzo di
accensione richiesto dall’utente del dispacciamemia che detto limite debba
essere determinato, diversamente da quanto prewdim proposta di modifica
del Codice di rete contenuta nella comunicazionendiembre 2010, cosi da
essere indipendente da quanto contestualmentecoffer gli altri corrispettivi e
da non rischiare di essere ingiustificatamentepiodpasso;

il suddetto limite massimo potrebbe, ad esempiseresposto pari al prodotto
tra la potenza minima che caratterizza 'unita didoizione per un numero
predefinito di volte (pari ad 8 ma modificabile garte dell’Autorita) il valore
medio del “prezzo per l'offerta di minimo” storicamte (ad esempio, nel corso
dei primi 9 mesi del 2010) offerto dallinsieme leelunita del medesimo
sottotipo di tecnologia dell'unita di produzionetaressata. Tale previsione
dovra essere accompagnata da una comunicaziorogligarida parte di Terna,
agli uffici della direzione Mercati dell’Autoritagr segnalare tutte le volte in cui
il prezzo offerto superi un predefinito livello diag inizialmente pari alla meta
del limite ma modificabile da parte dell’Autorita, dall'invio alla medesima
direzione da parte dell’utente del dispacciamenteressato, se richiesto, delle
informazioni e degli elementi necessari a verigcacthe quanto offerto
corrisponda effettivamente ai costi di accensiogléuwhita di produzione; in tal
modo sarebbe anche possibile raccogliere informaziecessarie per un
successivo aggiornamento od eliminazione del linhitefferta;

sia opportuno che Terna, dopo avere svolto gli appdimenti e le analisi
necessari, proceda quanto prima a rivedere il @odiaete al fine di recepire
guelle osservazioni presentate dagli operatorrestati che sebbene non accolte
nella proposta di modifica del Codice di rete canta nella comunicazione 11
novembre 2010, Terna, sulla base di quanto riportatlla relazione
riepilogativa, ha ritenuto di condividere; e che galga anche con riferimento
alla richiesta presentata da alcuni operatori dvedere che gli algoritmi e le
procedure di selezione delle offerte nel MSD prewedanche il rispetto di un
vincolo sul numero minimo di ore consecutive in aaunita di produzione
deve restare spenta prima di poter essere nuovaraeviaita;

sia opportuno modificare 'art. 42 dell’allegatoafla deliberazione n. 111/06 al
fine di consentire a Terna di introdurre ogni cgpéttivo di mancato rispetto
degli ordini di dispacciamento necessario a coriseda finalita di evitare che
I'utente del dispacciamento di un’unita abilitatasspa trarre profitto dal mancato
rispetto degli ordini di dispacciamento ricevuti 8arna — con riferimento alla
medesima unita - in qualsiasi fase, sottofase si@es del MSD, e, quindi, di



neutralizzare qualsiasi incentivo per l'utente dedpacciamento di un’unita
abilitata ad assumere comportamenti pregiudizigv@lila sicurezza del sistema
elettrico;

e sia opportuno che Terna preveda I'introduzionerdi specifico corrispettivo di
mancato rispetto degli ordini di dispacciamentoedainato in misura tale da
annullare il prezzo di accensione corrisposto thte del dispacciamento nel
caso in cui 'avviamento di detta unita - richieg Terna tramite I'accettazione
di un’offerta di accensione in qualsiasi fase,afate 0 sessione del MSD - non
abbia luogo o abbia luogo con tempi e modalitaodiffi da quelle richieste;
fatta salva comunque la possibilita di prevedeteriari corrispettivi volti a
riflettere i costi indotti al sistema elettrico @atleviazione del comportamento
effettivo dell’'unita abilitata rispetto a quantcchiiesto da Terna, nonché di
prevedere che l'entita dello specifico corrispettii mancato rispetto degl
ordini di dispacciamento possa assumere valoririorierispetto al prezzo di
accensione corrisposto all'utente del dispacciameint ragione della gravita
della deviazione del comportamento effettivo delita abilitata rispetto a
guanto richiesto da Terna;

* sia opportuno procedere alla revisione della strattzonale prevista dalla
proposta di modifica del Codice di rete di cui altamunicazione 11 novembre
2010, in quanto conforme alle intese raggiunté/datking Group italo-sloveno
costituito per 'implementazione del progetto dirket coupling Italia-Slovenia;

e sia opportuno procedere ad una revisione delle ht@deon cui vengono
determinati gli sbilanciamenti delle unita di prathne abilitate al fine di tenere
conto in misura adeguata del contributo di regolaeiprimaria dalle stesse
eventualmente fornito; e che, a tal fine, sia oppw che Terna presenti
all’Autorita entro il mese di giugno 2011 una apfoselazione nella quale
illustri eventuali soluzioni evidenziandone aspptsitivi e negativi.

Ritenuto opportuno:

* che Terna proceda ad integrare e modificare il €odi rete per recepire quanto
sopra considerato e ritenuto ed a reinviare il Gadii rete cosi modificato
all'’Autorita affinché ne verifichi la conformita;

» verificare positivamente la proposta di modificil’ddegato A.54 e la proposta
di Allegato A.66 presentate da Terna con la letti=lal9 novembre 2010;

» valutare, nelllambito del procedimento avviato dandeliberazione ARG/elt
149/10, l'opportunita di affinare le modalita di@alo dell’energia dei servizi di
mitigazione in relazione alla presenza di generezistribuita, alla presenza di
unita di produzione rilevanti, alla possibilita fdinzionamento in inversione di
flusso all'impianto AT/MT all’istante di inizio daimentazione, all’'utilizzo di
migliori stime di andamento della potenza e la fml#s di introdurre obblighi
di comunicazione simili a quanto previsto dal comb@er.1 dell’Allegato A
alla deliberazione n. 341/07, anche con effettcoianti
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DELIBERA

di verificare positivamente la proposta di Alég A.54 al Codice di rete recante
“Classificazione e registrazione delle disalimeiarz degli utenti direttamente e
indirettamente connessi alla RTN” predisposta danded inviata all’Autorita con
la lettera del 19 novembre 2010;

di verificare positivamente la proposta di At A.66 al Codice di rete recante
“Procedura per la determinazione dei servizi diigatione alle imprese
distributrici”, predisposta da Terna ed inviata’Aalkorita con la lettera del 19
novembre 2010;

che Terna proceda ad integrare e modificaredpgsta di modifica del Codice di
rete di cui alla comunicazione 11 novembre 2010 pegepire quanto in
motivazione;

che Terna invii all’Autorita la nuova propostiandgodifica del Codice di rete di cui
al punto 3) per la verifica di conformita; la nuguaposta di modifica del Codice di
rete si intende verificata positivamente qualorautbrita non si pronunci nei
successivi 10 giorni;

che Terna proceda quanto prima ad elaborarenuo@a proposta di revisione del
Codice di rete al fine di recepire quelle ossemaizipresentate dagli operatori
interessati che sebbene non accolte nella progbstaodifica del Codice di rete
contenuta nella comunicazione 11 novembre 2010pnalesulla base di quanto
riportato nella relazione riepilogativa, ha ritemuti condividere; e che cio valga
anche con riferimento alla richiesta presentataldani operatori di prevedere che
gli algoritmi e le procedure di selezione delleeof nel MSD prevedano anche |l
rispetto di un vincolo sul numero minimo di ore seautive in cui un’unita di
produzione deve restare spenta prima di poteressEvamente avviata,;

che Terna presenti all’Autorita entro il mesegiligno 2011 una apposita relazione
nella quale illustri eventuali soluzioni, evidenmwne aspetti positivi e negativi, di
revisione delle modalita con cui vengono determigktsbilanciamenti delle unita
di produzione abilitate al fine di tenere contominsura adeguata del contributo di
regolazione primaria dalle stesse eventualmentetéor

di modificare a decorrere dall'l gennaio 201A8llégato A alla deliberazione
n. 111/06, nei termini di seguito indicati:

a. all'articolo 1, dopo l'alineartiercato per il servizio di dispacciament@ la
sede di negoziazione delle risorse per il servdii@ispacciamento di cui
all'Articolo 60;” e aggiunto il seguente alinea:

“e  ordine di dispacciamento di Terna e qualsiasi ordine di
dispacciamento impartito da Terna sia nell’ambigb mhercato per il
servizio di dispacciamento — tramite I'accettaziodie offerte in
gualsiasi fase, sottofase o sessione del medesiencato — sia al di
fuori del mercato per il servizio di dispacciamehto

b. all'articolo 42, comma 42.1, le parole “il capettivo” sono sostituite dalle
parole “i corrispettivi” e le parole “determinato sensi del” sono sostituite
dalle parole “determinati secondo i criteri di alif;

c. all'articolo 42, comma 42.2, le parole “il agpettivo” sono sostituite dalle
parole “i corrispettivi’, le parole “é definito” s sostituite dalle parole
“sono definiti da Terna, tramite apposite modifiaddeCodice di rete,” e la
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parola “nel” e sostituita dalle parole “in qualsié&se, sottofase o0 sessione
del”;

d. all'articolo 42, comma 42.2, dopo le parole ¢encretizza” sono aggiunte
le parole “, ad esempio,”;

e. allarticolo 42, comma 42.3, dopo le parole ¢brrispettivo di mancato
rispetto degli ordini di dispacciamento” sono aggeu le parole
“esemplificato al comma 42.27;

f. all'articolo 42, dopo il comma 42.9 e aggiuntseguente comma:

“42.10 Ogni qualvolta sia necessario, ad esempo ¢ffetto della
riforma dei mercati dell’energia o del mercato plerservizio di
dispacciamento, Terna ridefinisce i corrispettivindancato rispetto
degli ordini di dispacciamento cosi da conseguaréifalita di cui al
comma 42.2.
8. di trasmettere la presente deliberazione a Terral Ministero dello Sviluppo
Economico;
9. di pubblicare la presente deliberazione sul sitternet dell’Autorita
(www.autorita.energia.it).

25 novembre 2010 Il Presidente: Alessan@rtis
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